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SENTENCIA n2 000218/2021

En Santander, a 16 de diciembre de 2021.

ANTECEDENTES DE HECHO

7, en nombre y representacion de

presentado recurso contencioso

administrativo contra la desestimacion del recurso de reposicion frente a la

liquidacion del impuesto de actividades econdmicas (IAE) con

referencia

202100034921 realizada por la Administracion por importe de 7.212,09 euros.

SEGUNDO.- Admitido a tramite, se emplazd a las partes para la celebracion de

vista oral que se desarrollé de forma telematica. Recibido el pleito a prueba, se

propuso, admitié y practicd la que consta en autos. Formuladas conclusiones

orales, quedaron los autos pendientes de sentencia.

Cuantia del procedimiento: 7.212,90 euros

FUNDAMENTOS DE DERECHO



PRIMERO.- Resolucidn recurrida. Pretensiones de las partes.

El objeto del recurso es la desestimacion del recurso de reposicién frente a la
liquidacion del impuesto de actividades econémicas (IAE) con referencia

202100034921 realizada por la Administracion por importe de 7.212,09 euros.

Los hechos alegados por la recurrente consisten en que la Administracion
demandada le ha girado la liquidacion del IAE correspondiente al ejercicio 2020 y
entiende que dicha actuacién es contraria a derecho porque durante dicho
ejercicio entrd en vigor el RD 463/2020 de 14 de marzo por el que se declar¢ el
estado de alarma para la gestién de [a situacién de crisis sanitaria asi como
posteriores RD que lo prorrogaron y establecieron limitaciones para el desarrollo
de su actividad comercial, la cual constituye el hecho imponible del impuesto, y ha
sufrido una importante caida de la facturacion sin alcanzar las previsiones de la
Ley de Haciendas Locales. Subsidiariamente, por vulneracién de los articulos 14 y
31 de la CE, que los elementos tributarios del recibo son incorrectos y falta de

motivacion en la resolucion recurrida.

Como fundamento juridico de su pretension resefia los art. 14 y 31 de fa CE, el
CEDH, el RDL 2/2004 de 5 de marzo que aprueba el Texto refundido de la Ley
reguladora de las Haciendas locales y el RD 463/2020 de 14 de marzo, sus
prérrogas posteriores e instrucciones administrativas, solicitando la estimacion
del recurso en los términos del suplico con imposicidn de las costas procesales a la

Administracion.

Por su parte, la Administracién se opone al entender que se ha actuado conforme
a derecho remitiéndose a los argumentos de la resolucion recurrida, alegando los
mismos fundamentos juridicos que el recurrente, pero interpretados de forma
favorable a su oposicién, interesando la desestimacidn del recurso con imposicién

de las costas a la parte recurrente

SEGUNDO.- Prueba practicada. Valoracion.

La prueba practicada ha consistido en el expediente administrativo por lo que se

procede directamente a su valoracion.



El primer motivo del recurso consiste en que la liquidacion realizada incumple la
regla 42 del art. 85 del RDL 2/2004 de 5 de marzo en cuanto que la cuota excede
del 15% del beneficio medio presunto ya que la actividad del sector ha incurrido

en pérdidas.

Al respecto, la Administracion alega que, para atender a la situacion derivada de la
pandemia, ya se modificé la ordenanza fiscal del IAE y establecié una reduccion
del 25% la cual ya le ha sido aplicada a la recurrente y se reflejara en los recibos

del afo 2022.
Dicho precepto establece lo siguiente:
Articulo 85 Tarifas del impuesto

1. Las tarifas del impuesto, en las que se fijardn las cuotas minimas, asi como
la Instruccién para su aplicacién, se aprobardn por real decreto legisiativo
del Gobierno, que serd dictado en virtud de la presente delegacion legislativa
al amparo de lo dispuesto en el articulo 82 de la Constitucion. La fijacién de

las cuotas minimas se ajustard a las bases siguientes:

Cuarta.- Las cuotas resultantes de la aplicacién de las tarifas no podran
exceder del 15 por ciento del beneficio medio presunto de la actividad
gravada, y en su fijacién se tendrd en cuenta, ademds de lo previsto en la
base primera anterior, la superficie de los locales en los que se realicen las

actividades gravadas.

En este sentido, se comparten los argumentos de la parte recurrente y la
literalidad de la previsién normativa es clara e independiente de la modificacion
de la Ordenanza Fiscal realizada por la Administracion porque, en todo caso, no
cumple la premisa bésica de que se hayan obtenido beneficios en el afio fiscal en
cuestién. De hecho, por la Administracién no se ha cuestionado que la actividad
del sector en el que opera la recurrente ha incurrido en grandes pérdidas debido a
la paralizacion y limitaciones impuestas durante la pandemia. Tales extremos han
sido detallados en una brillante demanda en la que se han tomado como

referencia los datos del INE y con unos graficos y tablas que hablan por si mismos.



Lo indicado evidencia que la liquidacién girada ha constituido realmente una
confiscacion por su automaticidad y no tomar en consideracion las circunstancias

concurrentes en el afio 2.020 de que el sector entré claramente en pérdidas.

Por lo indicado, procede estimar el primer motivo del recurso sin necesidad de

entrar a valorar el resto de alegaciones.

TERCERO.- Costas procesales.

En relacién a las costas procesales, de acuerdo al articulo 139 de la UCA, procede

su imposicion a la Administracion.

PARTE DISPOSITIVA

ESTIMAR el recurso presentado contra la resolucién recurrida al ser ajustada a

derecho con imposicién de las costas procesales a la Administracion.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que es firme y

no cabe recurso.

Asi por esta mi sentencia, de la que se expedira testimonio para su union a los

autos, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION: Leida y publicada fue la anterior sentencia por el limo. Sr.

Magistrado-Juez que la suscribe, estando celebrando audiencia publica en el dia

de su fecha. Doy fe.

De conformidad con lo dispuesto por la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de
Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos digitales y la Ley Organica 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial, los datos contenidos en la presente resolucién solamente podran
ser tratados con la finalidad de su notificacion y ejecucion, asi como de tramitacién del
procedimiento en que se ha dictado. El 6rgano judicial es el responsable del tratamiento y el
Consejo General del Poder Judicial la autoridad de control en materia de proteccion de datos de

naturaleza personal contenidos en ficheros jurisdiccionales.
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